
 

 

OBJETIVOS Este é um curso no formato de seminário, e o objetivo principal é apresentar aos 
discentes uma série de debates contemporâneos em metafísica e filosofia da 
lógica a partir de problemas centrais sobre leis da natureza, contrafactuais, 
necessidade, fatalismo e livre-arbítrio. 

EMENTA Leis da natureza e a teoria dos melhores sistemas. Humianismo e governismo. O 
papel das contrafactuais na metafísica das leis. O Argumento do Espelho e 
respostas contemporâneas. Leis ceteris paribus e suporte contrafactual. 
Determinismo, fixidez do passado e das leis. O operador de “não ter escolha” (N) 
e o Argumento da Consequência. Objeções modais e reformulações do 
argumento. Argumentos fatalistas independentes do determinismo. Estrutura 
lógica de paradoxos à la Church–Fitch. Acesso epistêmico razoável (CORNEA), 
contrafactuais e verdades necessárias. Mundos impossíveis e contrafactuais 
com antecedentes impossíveis. Implicações para a filosofia da religião e o debate 
sobre o mal. 

PROGRAMA 1- Leis da natureza e sistemas ótimos 
A teoria Ramsey-Lewis dos melhores sitemas 
Simplicidade, força e predicados naturais 
Humianismo e ausência de conexões necessárias 
 
2- Contrafactuais e o Argumento do Espelho 
O desafio contrafactual às teorias humanas 
O Argumento do Espelho 
Leis ceteris paribus e suporte contrafactual 
 
3- Determinismo e o Argumento da Consequência 
O operador N e a noção de “não estar ao alcance” 
Formulações clássicas do Argumento da Consequência 
Objeções modais e respostas recentes 
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4- Fatalismo sem determinismo 
Estrutura lógica de argumentos fatalistas 
Parelelos com o paradoxo de Fitch 
Consequências para o debate sobre o livre-arbítrio 
 
5- Acesso epistêmico, contrafactuais e necessidade 
CORNEA e o argumento do mal 
Contrafactuais com antecedentes impossíveis 
Verdades necessárias e mundos impossíveis 
 

AVALIAÇÃO Critério 3 
 
MÉDIA = ( G1 + G2) / 2 
 
Se G2 < 3, 
então MÉDIA = ( ( G1 +(G2*3) ) / 4 

DETALHAMENTO 

AVALIAÇÃO 

Participação em sala de aula e no seminário LEME, além da redação de um artigo 
ao final da disciplina. 
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3- Livre-arbítrio, determinismo e o Argumento da Consequência 
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